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                                                      Is he liable for a Korbon – מי מחייב קרבן
 

Overview 

הקדש וכו' בשוגג אין  maintains that ר"מ that בר פדא said in the name of (initially) עולא
 that is only regarding ,מתחלל בשוגג is הקדש writes1 that תורה and that which the ,מתחלל
the obligation to bring a קרבן מעילה, but the הקדש remains הקדש. The גמרא asked if the 
 question.2 גמרא'qualifies the s תוספות Our .חיוב קרבן why is there a מתחלל is not הקדש

--------------------------------- 
 :הגוף 5או בהªאת 4אלא באכילה 3הדלא היה חייב בהוצא

For he would not be obligated for a קרבן מעילה by (merely) spending the ממון הקדש; 
he would be מחייב a קרבן only by eating הקדש or by having a bodily (physical) 
benefit from הקדש. 

 
Summary 

The חיוב for a קרבן מעילה is (perhaps) only if there was a physical change in the הקדש. 
 
Thinking it over 

According to תוספות understanding at this point, is הקדש מתחלל בשוגג in a case of 
 ?הנאת הגוף (or אכילה)

                                                           
1 The תורה writes (in ויקרא ה,טו) that 'נפש כי תמעול מעל וחטאה בשגגה מקדשי ה' והביא את אשמו וגו.  
 This is seemingly .’מתחלל is not הקדש if the קרבן question, ‘how can there be a גמרא'may be puzzled by the s תוספות 2
no question at all, for the תורה writes וחטאה בשגגה that there is a חיוב קרבן (regardless whether it is מתחלל or not). 
 did הקדש a woman with it; where the מקדש using it to purchase something, or to be ;הקדש means spending the הוצאה 3
not undergo any physical change, it was only moved from one domain to another. 
4 The s'גמרא question is that perhaps when the תורה wrote וחטאה בשגגה (that there is a חיוב מעילה for שוגג) that is only if 
there was either a physical change in the הקדש (it was eaten) or one derived bodily pleasure from the הקדש (as indeed 
 money was merely transferred (and we maintain that it is not הקדש however if the ;(ר"מ explained the view of רבין
 !Nothing happened !?חיוב קרבן why should there be a ,(מתחלל
5 See תוספות ד"ה לא (on this עמוד) who states that if one derived benefit מגוף ההקדש it is like אכילה. 


