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   He inquired of them, a ‘fourth’ by Koidesh – בקודש בעא מינייהו רביעי

     

Overview 

The גמרא cites a dispute between רב and שמואל regarding the test that נביא חגי posed 

to the רב 1.כהנים maintains that חגי asked regarding a רביעי בקודש and the כהנים 

(when they said it is not טמא) were mistaken, while שמואל maintains that חגי 

inquired regarding a חמישי בקודש and the כהנים were correct. There is a dispute 

between רש"י and תוספות, how to explain the question חגי posed to the כהנים. 
--------------------------  

 � 3ליאל הלח� והלח� אל הנזיד וכו �2דנגע בכנפו היינו שר קונטרסהירש פ

 touched (אב הטומאה which is an) שרץ means that a נגע בכנפו explained that רש"י

the bread and the bread (which became a ראשון לטומאה) touched the porridge 

(which became a שני), etc. 

 

רש"יפי asks a number of questions on תוספות : 

 � 4דמאי שנא דואל כל מאכל יהיה פירוש או אל כל מאכל יותר מכול� �תבינו וקשה לר

And the ר"ת has a difficulty with פירש"י; why is there this difference that the 

explanation of ואל כל מאכל (which is written with a 'ו, like all the other foods) is, 

‘or to any מאכל, not like the rest of them (which are also written with a 'ו and are 

interpreted as ‘and’, not as ‘or’). 

 

Question # 2.    

 �לימא אל כל מאכל דוקא  5ועוד למה דחק שמואל לתר� במה שנגע בכנפו

And additionally why did שמואל answer awkwardly that בגדו כנף  does not mean 

a שרץ, but rather כנף בגדו means with something that touched the שרץ, when he 

should have said that אל כל מאכל specifically, meaning that the שמן (which is a רביעי) 

touched אל כל מאכל (making it a חמישי) and the כהנים were correct. 

                                           
1
 The entire פסוק in חגי ב,יב reads: כָל ן וְאֶל שֶׁמֶן וְאֶל כָּל מַאֲ דֶשׁ בִּכְנַף בִּגְדוֹ וְנָגַע בִּכְנָפוֹ אֶל הַלֶּחֶם וְאֶל הַנָּזִיד וְאֶל הַיַּיִ הֵן יִשָּׂא אִישׁ בְּשַׂר ק

אהֲיִקְדָּשׁ וַיַּעֲנוּ הַכהֲנִים וַיאמְרוּ ל . 
2
 This means that the שרץ was at the edge of his garment בכנפו (the בשר קדש בכנף בגדו is referring to the שרץ [see י"רש  

ה בשר"טז,ב ד ]), and he touched the שרץ which was בכנפו to the לחם. 
3
 The נזיד (which is a שני) touched the יין, and the יין (which is a שלישי) touched either the שמן or כל מאכל (making 

them a רביעי). The כהנים responded incorrectly (according to רב) that the רביעי is not טמא  
4
 See footnote 3. Regarding all the other foods (נזיד, יין) the 'ו means ‘and’; the לחם touched the נזיד, the נזיד touched 

the יין, etc. why by אל שמן ואל כל מאכל it means that the יין touched either the שמן or כל מאכל, instead of meaning (like 

all the others) that the יין touched the שמן and the שמן touched כל מאכל?! 
5
 We are now assuming the פוכנב  means the שרץ (see footnote # 2 and the following question); to say that it means 

something which touched his כנף is a דוחק. However to say that ואל כל מאכל is דוקא, is the simple meaning! See 

‘Thinking it over’. 
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Question # 3. 

� � 6ועוד למה קורא הכתוב לשר� כנ

And furthermore why does the פסוק refer to a שרץ as a כנף?! 

 

Question # 4. 

 � הת� רביעי בקדש הכא שלישי שהלח� נעשה אב הטומאה כשנוגע במת 7ועוד דמפרש רבינא

And finally, רבינא explained the difference between the two פסוקים; there (by 

 for the bread became an ,שלישי it is a (טמא מת by) here ,רביעי בקדש it is a (שרץ

;מת when it touched the אב הטומאה
8
 however how can רבינא say that the לחם became an  אב

 - הטומאה

 �מאה אינו נעשה אב הטו 10דכל דבר שאי! לו טהרה במקוה ),ב(נדה כח 9והא קיימא ל! בהמפלת

For we have established the rule in המפלת פרק , that anything which cannot be 

purified in a הומק  (bread for instance) cannot become an אב הטומאה! 

 

 :offers a possible resolution to this last question (#4) תוספות

 �ווקא לטמא אד� וכלי� מיהו יש לומר דאי! נעשה אב הטומאה היינו ד

However perhaps we can say; that when we say that כל דבר שאין לו טהרה במקוה 

cannot become an אב הטומאה that means only in regards to be מטמא אדם וכלים 

(this it cannot do)  

 �אבל לאוכלי! ומשקי! נעשה אב הטומאה 

However regarding to be אוכלין ומשקין מאמט , bread can be an אב הטומאה, so that 

the אוכל ומשקה which it touches becomes a ראשון לטומאה. Therefore this question is resolved. 

 

 :offers his interpretation תוספות

                                           
6
 See footnote # 2. Nevertheless when the פסוק speaks about the transfer of טומאה it states ונגע בכנפו אל הלחם; why 

should the שרץ be called כנפו, it should clearly state שרץ?! 
7
 The גמרא shortly brings the following פסוק in חגי ב,יג (which reads;  ֶוּ הַכהֲנִים פֶשׁ בְּכָל אֵלֶּה הֲיִטְמָא וַיַּעֲנוַיאמֶר חַגַּי אִם יִגַּע טְמֵא נ

 touched a לחם the פסוק יב was that in רבינא The explanation of .טמא and discusses why here they said it is (.וַיאמְרוּ יִטְמָא

 מת touched a לחם the פסוק יג however in ,(as explained in footnote # 3) רביעי בקודש was a שמן therefore the ,שרץ

which makes the לחם an אב הטומאה and subsequently the שמן a שלישי; the כהנים were aware of a שי בקודשישל  but not of 

a רביעי. 
8
 See ה רבינא"י ד"רש . 

9
 The גמרא there says that it is not necessary to remove a כלי חרס טמא from the מקדש, since אין לו טהרה במקוה. The גמרא 

in קד,ב עירובין  states that the reason is because וספותת .שאינו נעשה אב הטומאה  in ה וקמייתי"ק כה,ב ד"ב  states  כיון דלית ליה'

פרשת  in ,פסוקים See TIE there footnote # 6 which states: There are two .טהרה במקוה אינו נעשה אב הטומאה כדמוכח בעירובין

 states (שם,כב) פסוק and another (and he shall purify him on the seventh day) וחטאו ביום השביעי states (יט,טו) one ,חקת

י ביעוחטאו ביום השוכו' דכתיב  :he states ד"ה לא (עירובין there in) רש"י In .וכל אשר יגע בו הטמא יטמא ונפש הנוגעת תטמא עד הערב

כל היכא דקרינן ביה וחטאו דיש לו טהרה בטבילה קרינן ביה והנפש הנוגעת תטמא וכל היכא דלא קרינן ביה  ,וגו' וכל אשר יגע בו הטמא וגו'

 .גמרא do not find an explicit source however in the מפרשים The .וחטאו לא קרינן ביה והנפש הנוגעת
10

 The laws of במקוה מים טהרה  are written only regarding people and כלים, but not regarding אוכלין; once they become 

 .טהור they cannot become טמא
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 �ונעשה ראשו! והכנ� אל הלח� או אל הנזיד  11דהשר� נגע בכנ� �תבינו ררש ומפ

And the ר"ת explained that the שרץ touch the כנף (garment), which became a 

 - (שני making them a) נזיד touched either the bread or the כנף and the ,ראשון

 �וחד מהנ) אל היי! או אל השמ! הרי שלשה ואל כל מאכל הרי ארבעה 

And one of these (either the לחם or the נזיד [which are a שני]) touched either the 

wine or the oil which become a שלישי, and the wine or oil touched אל כל מאכל 

which is a רביעי - 
 � 13סדר כנ� מאכל משקה מאכל דלא בעי למינקט שיעשה כיוצא בו 12ונקט

And he mentioned this specific order of כנף, then מאכל ( זידלחם או נ ), then משקה 

 for he did not want to mention that a ,(אל כל מאכל) מאכל and again ,(יין או שמן)

 ,(משקין לטמא משקין or אוכל לטמא אוכל) something similar to him טמא should make טמא

but rather מאכל מטמא משקה and משקה מטמא אוכל. 

 �דייק מדכתיב בכנפו הרי חמש  14ולשמואל

And לאושמ  infers since it says בכנפו the אל כל מאכל becomes a  לטומאהחמישי . 

 

 .answers question # 4 תוספות

 �והשתא אתי שפיר לרבינא דאמר הכא שלישי 

And now it is properly understood what רבינא answered that here (in the פסוק 

of א מתטמ ) it is a שלישי - 

 :הכלי� 15שהכנ� הנוגע במת נעשה אב הטומאה כדי! כל

For the כנף which touched the מת became an אב הטומאה like all utensils, which 

become an אב הטומאה if they touch a מת. 

 

Summary 

According to תוספות the שרץ touched the כנף, the כנף touched either the לחם or 16,נזיד
 

                                           
11

 This is implied in the beginning of the פסוק where it states הן ישא איש בשר קדש בכנף בגדו. See footnote # 2. 
12

 ,as well תוספות applies to ,רש"י may be answering an anticipated question; seemingly the same question on תוספות 

for why are ונזיד and ושמן interpreted to mean ‘or’, and יין and ואל כל מאכל are interpreted to mean ‘and’. תוספות 

explains because the foods are grouped into two categories  (יין ושמן) ומשקין(לחם, נזיד, כל מאכל) אוכלין ; the second of 

each group (the נזיד and the שמן) are interpreted to mean ‘or’; however, the first in each group (לחם and יין) is 

interpreted to mean ‘and’. They were purposely ordered in this fashion so we should not have a case of  אוכל מטמא

 .משקה מטמא משקה or אוכל
13

 Thus question #1 is answered that ואל כל מאכל does not mean ‘or’, but rather ‘and’; question #3 is answered, כנף 

does not mean שרץ, but rather a garment. תוספות answers now question # 2 
14

בכנפו עמי כתיב ונגע כנפו, ונגע בכנפו כתיב במה שנג says שמואל  . We will need to say that the ףכנ  (which is a ראשון from 

touching the שרץ) touched משקה (which became a שני) and the משקה touched either the לחם or the נזיד (which became 

a שלישי who in turn touched either יין ושמן (which became a רביעי) which in turn touched אל כל מאכל (which became a 

 .(חמישי
15

 It is not necessary to give the answer that even אוכלין ומשקין can become an אב הטומאה to be מטמא אוכלין ומשקין for 

that is a חידוש. 



 בס"ד. פסחים יז,א תוס' ד"ה רביעי

4 

TosfosInEnglish.com 

 

and they in turn touched יין or שמן, who in turn touched כל מאכל (a רביעי). 

 

Thinking it over 

י"רש asks on תוספות  that שמואל should have said that it is a חמישי since ואל כל מאכל is 

to be taken literally (and not  ‘or’ to כל מאכל), instead of saying that ונגע בכנפו 

means במה שנגע בכנפו which is a 17.דוחק
 However one may argue that there is an 

advantage in the answer that שמואל gives over the proposed answer תוספות suggests. 

 טמא would it become בכל אלה touched טמא מת asked a second question, what if a חגי

and they answered correctly, yes. Presumably the term בכל אלה refers to the items 

enumerated in the previous פסוק, which the שרץ touched. שמואל interpreted the 

previous פסוק that the כנף touched something which in turn touched the לחם. 

However this item is not included in the פסוק explicitly, therefore we may presume 

that בכל אלה in the next פסוק only refers to the  ,שמן ,ייןלחם, נזיד , but not to the  במה

 If we assume this, it is .פסוק which is not explicitly stated in the שנגע בכנפו

understood why שמואל answered במה שנגע בכנפו, because then we understand why 

in the first פסוק they said טהור, since it is a חמישי (including the במה שנגע), however 

in the second פסוק they said טמא, because the טמא מת touched the לחם directly, 

making the last item a רביעי. However if שמואל counts כל מאכל לאו  as a separate item 

(as תוספות argues), which is explicitly stated in the פסוק and therefore included in 

the בכל אלה (of the second פסוק), so why is it that regarding a שרץ they said טהור 

because it is a חמישי, the same thing is by a טמא מת; it is also a חמישי if we include 

!?as a separate item ואל כל מאכל
18

  

                                                                                                                                        
16

 According to רב. According to שמואל the כנף touched משקין which touched either the לחם or the נזיד, which makes 

the אל כל מאכל a חמישי. 
17

 See footnote # 5.  
18

 See א "מהרש  


